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 רש"י

נותן לו דמי עינו, כמה שפחתו דמיו למכור  סימא עין חבירו -עין תחת עין 
בשוק, וכן כולם, ולא נטילת אבר ממש, כמו שדרשו רבותינו בפרק החובל 

 )בבא קמא פד א(:

 הלכות חובל ומזיק פרק א | רמב"ם ב. 

ג. זה שנאמר בתורה כאשר יתן מום באדם כן ינתן בו אינו לחבול בזה 
אלא שהוא ראוי לחסרו אבר או לחבול בו כמו  כמו שחבל בחבירו

שעשה ולפיכך משלם נזקו, והרי הוא אומר +במדבר ל"ה ל"א+ ולא 
תקחו כופר לנפש רוצח, לרוצח בלבד הוא שאין כופר אבל לחסרון 

 איברים או לחבלות יש כופר.

 חלק ג פרק מא  | ספר מורה הנבוכיםג. 

דם כן ינתן בו, ולא ומי שחסר אבר יחוסר אבר, כאשר יתן מום בא
תטריד רעיונך בהיותנו עונשים הנה בממון, כי הכונה הנה לתת סבת 
הפסוקים ולא סבת דברי התלמוד, ועם כל זה יש לי במה שאמרו בו 

 התלמוד דעת ישמע פנים בפנים

 הקדמת הרמב"ם למשנה ד. 

אבל אחרי שאזכיר כאן יסוד גדול שנראה לי להזכירו כאן. והוא, יש 
מר אם היו פירושי התורה מקובלים ממשה כפי הכללים לטוען לו

שאמרנו כשהזכרנו אמרם כל התורה נאמרו כללותיה ופרטותיה 
ודקדוקיה מסיני, אם כן מה הם אותם ההלכות המיוחדות שאמרו 
בהם שהם הלכה למשה מסיני? והנה זה יסוד צריך שתדענו. והוא, 

לפי שעד שהפירושים המקובלים ממשה אין בהם מחלוקת כלל, 
עכשיו לא מצאנו שנפלה מחלוקת בין החכמים בשום זמן מן הזמנים 
ממשה רבינו עד רב אשי שאחד אמר שמי שסימא עין אדם מסמין 
את עינו כמאמר ה' יתעלה עין בעין, ואחר אמר דמים בלבד הוא חייב. 
גם לא מצאנו מחלוקת במה שאמר הכתוב פרי עץ הדר שאחד אמר 

ר שהוא הפריש או הרמון או זולתם. גם לא שהוא האתרוג, ואחר אמ
מצאנו מחלוקת בעץ עבות שהוא ההדס. ולא מצאנו מחלוקת בפירוש 
אמרו יתעלה וקצותה את כפה שהוא דמים. ולא במה שנאמר ובת 
איש כהן כי תחל לזנות את אביה היא מחללת באש תשרף שאין 

א מבצעין עונש זה אלא אם היא אשת איש דוקא. וכן עונש מי של
נמצאו לה בתולים שנסקלת לא שמענו בה חולק מימות משה ועד 
עכשיו שאינו אלא אם היא אשת איש ונתברר בעדים והתראה 
שאחרי הקידושין זינתה. וכן כל כיוצא בזה בכל המצות אין בהן 
מחלוקת, לפי שהם פירושים מקובלים ממשה, ועליהם ועל כיוצא 

ופרטותיה ודקדוקיה בהם אמרו כל התורה כולה נאמרו כללותיה 
מסיני. אבל עם היותן מקובלות ואין בהן מחלוקת הרי מדקדוק 
המקרא שניתן לנו אפשר ללמוד אלו הפירושים בדרכי הדין 
והאסמכתות והרמזים וההוראות שיש במקרא. וכשתראה בתלמוד 

נושאים ונותנים ונחלקים על דרך העיון ומביאים ראיה על אחד מן 
ם כמו שאמרו על אמרו יתעלה פרי עץ הדר, הפירושים הללו ודומיה

ואולי הוא הרמון או הפריש או זולתן, עד שהביאו ראיה מאמרו פרי 
עץ ואמרו עץ שטעם עצו ופריו שוין, ואמר אחר פרי הדר באילנו 
משנה לשנה, ואמר אחר פרי הדר על כל מים, אין זה מפני שהדבר 

בלי ספק  ספק אצלם עד שלמדו עליו בראיות אלו, אלא ראינו
מיהושע עד עכשיו שהאתרוג הוא הניטל עם הלולב בכל שנה ואין 
מחלוקת בכך, ורק חקרו על ההוראה שיש במקרא לפירוש המקובל 
הזה. וכך למידותם גם על ההדס. ולמידותם שהעונש ממון הוא שחייב 
לשלם מי שאבד לחבירו אבר מן האיברים, וכך למידותם על בת כהן 

איש, וכל הדומה לזה אינו אלא לפי היסוד  האמורה שם שהיא אשת
הזה, וזהו ענין אמרם כללותיה ופרטותיה, כלומר הענינים שתראה 
אותנו למדים אותן בכלל ופרט וכן ביתר שלש עשרה מדות הם קבלה 
ממשה מסיני, אלא שאע"פ שהם קבלה ממשה לא אמרו בהן הלכה 

הלכה למשה  למשה מסיני, שאין אנו אומרים פרי עץ הדר הוא אתרוג
מסיני, או חובל בחברו משלם לו ממון הלכה למשה מסיני, לפי שכבר 
קדם שהכלל אצלינו שכל הפירושים כולם קבלה ממשה ויש להם כמו 
שאמרנו רמזים במקרא, או שנלמדים באחת המדות כמו שאמרנו. 
וכל ענין שאין לו רמז במקרא ולא אסמכתא ואי אפשר ללמדו באחת 

 אומרים הלכה למשה מסיני המדות, באלה בלבד

 הלכות נערה בתולה פרק ב | רמב"ם ה. 

בתורה אל תחלל את בתך  (ויקרא י"ט כ"ט' )יז. אני אומר שזה שנ
להזנותה, שלא יאמר האב הואיל ולא חייבה תורה מפתה ואונס אלא 

ממון לאב הריני שוכר בתי הבתולה לזה לבוא עליה בכל ממון  שיתן
שארצה או אניח זה לבוא עליה בחנם שיש לאדם למחול וליתן ממונו 
לכל מי שירצה לכך נאמר אל תחלל את בתך להזנותה. שזה שחייבה 
תורה לאונס ולמפתה ממון לא מלקות בשאירע הדבר מקרה שלא 

ר זה אינו הווה תמיד ואינו מדעת אביה ולא הכינה עצמה לכך שדב
מצוי אבל אם הניח זה בתו הבתולה מוכנת לכל מי שיבוא עליה גורם 
שתמלא הארץ זמה ונמצא האב נושא בתו והאח נושא אחותו שאם 
תתעבר ותלד לא יודע בן מי הוא. והמכין בתו לכך הרי היא קדשה 
 ולוקה הבועל והנבעלת משום לא תהיה קדשה ואין קונסין אותו שלא
חייבה תורה קנס אלא לאונס ומפתה אבל זו שהכינה עצמה לכך בין 

 מדעתה בין מדעת אביה הרי זו קדשה


